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TELEPULES-FEJLESZTESI BIZOTTSAGA

9081 Gyérujbarat, Liszt F. u. 9.

Tel. +36 96/543-651, e-mail: titkarsag@gyorujbarat.hu

JEGYZOKONYV

Keészilt: 2025. junius 16-dn a Telepiilésfejlesztési Bizottsdg 16:30 érakor kezd6dd nyilvanos
tilésérol.

Helyszin: Timaffy Laszlé Miivel6dési Otthon és Faluhiz
9081 Gyoérijbarat, Liszt Ferenc u. 9.

Jelen vannak: Jelenléti iv szerint 7 f6 bizottsagi tag

Juhasz Veronika elndk: Kdszontém a Telepiilésfejlesztési Bizottsag tagjait. Megallapitom,
hogy a Bizottsag iilésén 7 f6 bizottsagi tagh6l 6 f6 megjelent, Nyéri Zoltan kiilsés bizottsagi
tag jelezte, hogy késobb tud megérkezni. A Bizottsag iilését hatarozatképesnek nyilvanitom és
megnyitom. Jegyzékonyv hitelesitének Dobradi Daniel képvisel6t javaslom.

A Telepiilés-fejlesztési Bizottsdg 6 igen szavazattal egyhangiilag ellenszavazat és tartézkodds
nélkiil elfogadja Dobrddi Ddniel képviselot jegyzokonyv hitelesitinek.

Juhasz Veronika elndk: A napirendi pontokat és az eléterjesztéseket a tisztelt Bizottsag
megkapta. Van-¢ valakinek a napirendekkel kapcsolatosan észrevétele, javaslata?

Kérdés, hozzdszolds a napirendi pontokkal kapcsolatosan nem volt.
Juhasz Veronika elnék: Aki a napirendi pontokkal egyetért kérem kézfeltartassal jelezze.

A Telepiilés-fejlesztési Bizottsag 6 igen szavazattal egyhangiilag, ellenszavazat és tartézkodds
nélkiil elfogadja a napirendi pontokat.

Napirendi pontok:
1./ Gyérijbariat 3005 hrsz. rendezési terv médositisi kérelem — szabalyozasi terv
mddositas
El6add: Juhasz Veronika elndk
Szakmai el6ado: Németh Eszter telepiilési foépitész
2./ Gyérijbarit 3246 hrsz. rendezési terv modositasi kérelem — szabalyozisi terv
modositas
El6ad6: Juhasz Veronika elndk
Szakmai el6add: Németh Eszter telepiilési foépitész
3./ Gydrijbarit, belteriilet 3040/7 hrsz.-i ingatlan vezeti besoroldsanak médositisa
Eldadé: Juhasz Veronika elnok
Szakmai el6ad6é: Németh Eszter telepiilési féépitész
4./ Kossuth Lajos utcai ingatlanokat érinté moédositisi kérelem




El6adé: Juhasz Veronika elnk

Szakmai el6ad6: Németh Eszter telepiilési f6€pitész
5./ 3314 hrsz ingatlan rendezési terv médositisi kérelem

Eldadd: Juhasz Veronika elnok

Szakmai eldadd: Németh Eszter telepiilési f6épitész
6./ Gyérijbarat 23099 munkaszimu telepiilésrendezési eszkizdok modositisa,
véleményezési szakasz lezarasa

Eléadé: Juhisz Veronika elndk

Szakmai eldadd: Németh Eszter telepiilési f6épitesz

NAPIRENDEK TARGYALASA

1./ Gyoériijbarit 3005 hrsz. rendezési terv moédositdsi kérelem — szabalyozasi terv
modositas

El6ad6: Juhasz Veronika elndk

Szakmai el6ad6: Németh Eszter telepiilési f6épitész

Juhasz Veronika elnk: Megkérem f6épitész asszonyt, ismertesse az eléterjesztest.

Németh Eszter telepiilési foépitész: A 3005 hrsz ingatlan tulajdonosa nytjtott be rendezési
terv modositasira vonatkozd kérelmet. A kérelmezd ingatlant egy utszélesités céljabol
szabalyozasi vonal terheli. A szabalyozasi vonal a F6 utcét és a Laszl6 utcat dsszekotd hosszi
tAva gyljtout miatt keriilt a rendezési tervre. Az ingatlant érintd szabalyozasi vonal ennek a
gylijtéttnak a F6 utca feléli kezdd szakaszt érinti. Szakmai javaslatunk szerint a szabalyozasi
vonal csokkentése nem tdmogatand6, mivel a jelenlegi szabélyozasi szélesség 12 meéter, a
kialakult telekszélesség 6 méter, tehét nagyon szilkds a jelenlegi kozut szélessége is, ezért a mar
amugy is visszacsokkentett szélesség tovabbi csdkkentése szakmailag nem javasolhato.

Takscs Attila kiilsés bizottsagi tag: A kordbbi szabalyozasi tervben 22 méteres Ut volt, ezt
mar egyszer visszavettiik a telek hasznalhatosdganak a biztositasa érdekeben.

Németh Eszter telepiilési foépitész: A tulajdonos az ingatlant két teriiletre szeretne osztani.
Kiilon helyrajzi szdmra kellene osztani a telket érinté szabalyozési vonalat. Tehét abban az
esetben lehetne megosztani a telket, ha az a teriilet az Onkormdnyzati kozit részeként
egyesitésre kerlilne. A szandék a telekosztas lett volna. Azt sérelmezi, hogy az Onkormanyzat
belenyult ebbe.

Takdcs Attila kiilsés bizottsagi tag: Tehat akkor nem az Onkorményzat épitési szabalyzata
miatt van, hanem orszagos jogszabaly valtozott?

Németh Eszter telepiilési foépitész: A teriilet falusias lako ovezetbe esik, a teriilet 6
rendeltetése, amit el lehet helyezni, az a lakoépiilet. Lakéépiilet esetén nem kellett a
szabdlyozasi vonalat megvaldsitani, oktober 1-t61 valtozott, €s nem emelték at az j épitészetrol
sz616 térvénybe, és most mar a telek rendezettség esetén lehet csak lakoépiiletet clhelyezni.

Német Karoly alpolgdrmester: Amiigy is koriilményes a F6 utcdra valé kihajtas, nem
belathaté a keresztezbdés. Ha hagyjuk ezt a szélességet, és elindul egy feltaré ut épitése a
Gardonyi-koz iranyéba, ott nem lehet 22 méteres szélesség, hanem onnan egyiranyu lenne a
behajtas, és a Gardonyi utca fele lenne a kihajtas. Illetve, ha elkésziil a 22 méteres feltaro Ut a
Lész16 utca irAnyaba, ott pedig kétiranyt forgalom lenne.
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Németh Eszter telepiilési féépitész: Amennyiben az az ut ott lenne, akkor nyilvan mar lehetne
kozlekedésileg vizsgalni, de azt gondolom, hogy el6bb hozzanytlni a szabélyozési vonalhoz,
mint hogy barmiféle forgalomtechnikai beavatkozast lehet tenni. A kérelmezé mindenképp
szeretne tovabblépni telekalakitasban, de nem akar ingyen lemondani a teriiletr6l. Viszont az
Allami Féépitészi Hivatal abban az esetben jarul hozza, ha onkormanyzati k6zit megnevezés
kertil, tehat megosztas utdn két lakoteriilet és egy 6nkormanyzati kozit keriil ra. Onkorményzati
kdzutat viszont magin néven nem lehet bejegyezni, tehat innent6l fogva az ingatlanjogi
bejegyzésnél neki az Onkorményzat nevére kellene iratni. Két lehetdség van erre: ingyenes
atadas, vagy pedig megéllapodés utjan. Az 6sszek6td Gt szerepét, amit akkor szantak neki, hogy
ez a F6 utca és a Laszl6 utca kozott 6sszekotd utca legyen, azt onnant6l elveszitené, ha ez egy
egyiranyu bejarat lenne.

(Nydri Zoltdn kiilsos bizottsdgi tag 16:39 drakor megérkezik az iilésre. A Bizottsdg 7 f&
bizottsagi tag jelenlétével hatdrozatképes.)

Horvith Attila képviselé: A Lujtoi ut folytatdsa, ami a Laszlé utcara kikot, az szerepel-e
barmilyen olyan hosszu tava tervben, hogy az valaha ut lesz? A rendezési tervben benne van,
de az egy iranymutatas csak.

Németh Karoly alpolgarmester: TRSZ koteles ez a teriilet. Tehat aki ott beruhazast tervez,
annak kotelessége az 1t kialakitdsa. Hosszh tava fejlesztési teriilet ez. Kozparki tavat is kell
kialakitani, ezért sincsen beépitve az a rész mert ez egy komoly beruhazas.

Németh Eszter telepiilési foépitész: A 2018-as rendezési terv készitésekor erre a teriiletre a
telepitési tanulménytervet a fejleszté elkészitette, de amikor a részletterveknél az deriilt ki, hogy
arra a teriiletre tdlteni kellene 50-60 cm-t, illetve a szemben 1évé nagy z6ld teriileten egy
kozparki tavat kellene kialakitani, akkor onnantél megallt az iligy. A kovetkezd
feliilvizsgélatnak kérdése lesz, hogy ezt tovabb viszi-e.

Takdcs Attila kiilsés bizottsagi tag: Ez egy olyan része a telepiilésnek, hogy inkabb itt
fejlesszen barki, mint mindenfelé a faluban.

Tobb kérdeés, hozzdszolds nem volt.

Juhasz Veronika elnok: Amennyiben t6bb kérdés nincs, az alabbi hatdrozati javaslatot teszem
fel szavazasra:
Hatarozati javaslat:
Gy6rujbarat Kozség Onkormanyzata Képviseld-testiilete nem tdmogatja 3005 hrsz-u
ingatlant érint6 rendezési terv mddositasi kérelmet.

Elndk kérdésére a Telepiilés-fejlesztési Bizottsag 7 igen szavazattal egyhangiilag, ellenszavazat
¢és tartozkodas nélkill az alabbi hatdrozatot hozza és javasolja a Képvisel6-testiiletnek
elfogadasra:

14/2025. (V1.16.) Telepiilés-fejlesztési Bizottsagi hatarozat
Gyorujbarat Kozség Onkormdanyzat Telepiilés-fejlesztési Bizottsaga elfogadasra
javasolja a Képviseld-testilletnek az alabbi hatarozati javaslatot:



Gy6rujbarat Kozség Onkorményzata Képviselo-testiilete nem tdmogatja 3005 hrsz-u
ingatlant érint6 rendezési terv moédositasi kérelmet.

2./ Gyérajbarat 3246 hrsz. rendezési terv médositdsi kérelem — szabalyozasi terv
modositas

El6adé: Juhasz Veronika elnok

Szakmai el6add: Németh Eszter teleptilési foépitész

Juhész Veronika elnok: Megkérem f6épitész asszonyt, ismertesse az eléterjesztést.

Németh Eszter telepiilési féépitész: A 3246 hrsz-u ingatlan tulajdonosa nytjtott be rendezési
terv modositasra vonatkozd kérelmet. A kérelem szerint egy magantt elhelyezésével a telek
DK-i oldalan tovabbi harom lakotelket szeretnének kialakitani. Magéanut 1étrehozasa beépitésre
szant teriileten csak abban az esetben lehetséges, ha azt a szabalyozési terv kifejezetten
tartalmazza. Igazabol a terilletet négy teriiletre szeretnék felosztani a Fé utcar6l nyilo
maginutrél. Az G szabalyok szerint telepitési tanulméanytervet kellene késziteni, és ennek
megvan egy Uij kotott eljarasrendje, ezért az a javaslat sziiletett, hogy elvi dontésre mutassuk
meg a testiiletnek, és abban az esetben 1épnének tovibb a telepitési tanulmanytervvel, ha ezt
Egy telekosztasi koncepcidt csatoltak a kérelemhez. Egy elvi dontést varnanak, miel6tt a
telepitési tanulméanyterv elkésziilne, hogy lassak a Képvisel6-testiilet véleményét. Tehat a
dontéssel még nem a rendezési terv modositas indul el, hanem egyeldre egy elvi déntés, hogy
ezt a felosztast tudjak tdmogatni.

Juhész Veronika elnok: Van-¢ ezzel kapcsolatosan kérdés, hozzaszolas?

Takdcs Attila Kiilsés bizottsagi tag: Ugy gondolom, hogy ez itt a nyeles telek esete lenne,
amit nem véletleniil keriiltiink eddig. Nem kellene ezt tamogatni.

Ricz Gybrgy képviselé: Orszagos kozitra menne ki ez a magénut, nem tudom, hogy
egyaltalan kapnanak-e engedélyt erre.

Németh Eszter telepiilési féépitész: Kozforgalom el6l elzart maganitra gondolnak, jogilag ez
kapubehajto lenne, tehét elvileg igen.

T6bb kérdés, hozzdszolas nem volt.

Juhész Veronika elnok: Amennyiben tobb kérdés, hozzasz6las nincs, az alabbi hatarozati
javaslatot teszem fel szavazasra:
Hatérozati javaslat:
Gyo6rujbarat Kozség Onkorméanyzata Képvisel6-testiilete nem tdmogatja 3246 hrsz-u
ingatlant érint6 rendezési terv modositasi kérelmet.
Felel6s: Kdbor Attila polgarmester
Hatarid6: folyamatos

Elndk kérdésére a Telepiilés-fejlesztési Bizottsag 5 igen szavazattal, ellenszavazat nélkiil, 2 6
tartbzkodasa mellett az aldbbi hatirozatot hozza és javasolja a Képviselo-testiiletnek
elfogadasra:



15/2025. (VI1.16.) Telepiilés-fejlesztési Bizottsagi hatarozat
Gyorujbardt Kozség Onkormanyzat Telepiilés-fejlesztési Bizottsiga elfogaddsra
Jjavasolja a Képvisel6-testiiletnek az alabbi hatarozati javaslatot:

Gyorujbarat Kozség Onkormanyzata Képvisels-testiilete nem tdmogatja 3246 hrsz-
ingatlant érint§ rendezési terv médositasi kérelmet.

Felelds: Kébor Attila polgarmester

Hatérid6: folyamatos

Horvith Akos kérelmezé képviselje: Annyit szeretnék mondani, hogy ez nem nyeles telek,
hanem maganut, ami ki lenne alakitva. Ezen a kérnyéken ez az egyetlen nagy telek, 5200 m2.
Koriiléttiink 800 m2-es telkeket alakitottak ki, mogétte is harom darab kis telket. 3-4 plusz auté
hajtana ki a jelenlegi bejaron, nem hiszem, hogy ez olyan mértékben megterheld lenne. Itt
néttiink fel, kotddéstink van Gyorfijbarathoz. Szeretném kérni a tisztelt Bizottsagot, hogy
kedvezoen élljanak a kérelemhez, ezt a nagy telket mashogyan nem lehet hasznositani. Csak
egyenlé banasmodot szeretnénk kérni, tudom, hogy mashol is lehetett hasonléan telket
kialakitani.

Hozzaszolds a Bizottsdg tagjai részérdl nem volt.
3./ Gyérajbarat, belteriilet 3040/7 hrsz.-a ingatlan 6vezeti besorolasdnak moédositasa

El6ad6: Juhész Veronika elndk
Szakmai el6ad6: Németh Eszter telepiilési f6épitész

Juhasz Veronika elnék: Megkérem f6épitész asszonyt, ismertesse az el6terjesztést.

Németh Eszter telepiilési foépitész: A 3040/7 hrsz-u ingatlan a Templomsor utcaban fekvd,
jelenleg kozuti kozlekedési terliletbe sorolt ingatlan. A kdzlekedési teriilet a Templomsor utca
és a Laszl6 utca kozott hosszu tavon tervezett gyfijtoat kezdd szakasza. Tehat gyakorlatilag
elemét képezi az autépalya hidt6l a Vallalkozdok utja, Templomsor utca, illetve ez a tervezett
Utszakasz egészen a L4aszI6 utig ér6 koncepcionalis gytjtéutnak. A tulajdonos leirta, hogy ez a
teriillet mar a kétezres évek elején is Gtnak volt kijel6lve, kérte, hogy vizsgilja meg az
Onkorméanyzat a lakételekként valé besorolasdnak a lehet6ségét. Ennek a torlése szakmailag
nem indokolt, lakéteriiletbe atsorolasa esetén az elépités gyakorlatilag ellehetetlenitené azt a
szerkezeti terven szereplé gytijtéutat, ami hosszu tdvon sziikséges a késObbi lakoteriilet vagy
egyéb teriiletek feltdrdsdhoz. Amikor 2005-ben elindult a kettével ezelbtti rendezési terv, akkor
a szabalyozasi vonal a 3040/8 hrsz-on szerepelt. Egy el6z6 feliilvizsgalattal lett mentesitve ez
a telek. Az én szakmai véleményem szerint ennek az utnak a fenntartésa sziikséges a jovoben.

Juhasz Veronika elnék: Van-e a Bizottsag részérdl kérdés, hozzaszolas?

Takacs Attila kiilsés bizottsagi tag: Azért is fontos lenne, hogy megmaradjon ez a tavlati
kozteriilet, mert a lakétertilet, ami megval6sult felemas modon, onnan most gyalog 800 méter
mig elérik a buszmegéll6t, viszont ha megvalésul az ut, akkor elfelez8dik a tavolsag.

Szaléki Géza képviselé: Engem mar az épitkezés is aggodalommal toltétt el, hogy marad-e
annyi az Utnak, amennyire sziikség van. De azt a kis keveset mar ne adjuk fel, mert a Zrinyi

utcat masfel6l tehermentesiteni nem lehet.

T6bb kérdés, hozzdaszolas nem volt.



Juhdsz Veronika elndk: Amennyiben t6bb kérdés nincs, szavazasra bocsijtom az
elSterjesztésben szerepld hatérozati javaslatot.
Hatéarozati javaslat:
1. Gy6rajbarat Kozség Onkorményzatanak Képviselé-testillete a Gydrujbarat,
belteriilet 3040/7 hrsz.-1 ingatlan Gvezeti besorolasanak moédositasat nem tdmogatja.
Felel6s: Kobor Attila polgédrmester
Hatarid6: folyamatos

Elnok kérdésére a Telepiilés-fejlesztési Bizottsag 7 igen szavazattal egyhangulag, ellenszavazat
és tartbzkodas nélkiil az alabbi hatdrozatot hozza és javasolja a Képviselo-testiiletnek
elfogadasra:

16/2025. (V1.16.) Telepiilés-fejlesztési Bizottsagi hatarozat
Gy6rajbarat Koézség Onkormanyzat Telepiilés-fejlesztési Bizottsaga elfogadasra
javasolja a Képvisel6-testiiletnek az alabbi hatarozati javaslatot:

1. Gy6rujbardt Kozség Onkormanyzatinak Képviselo-testilete a Gyorujbarat,
belteriilet 3040/7 hrsz.-u ingatlan 6vezeti besorolasanak modositdsat nem tamogatja.
Felel6s: Kobor Attila polgarmester
Hatarid6: folyamatos

4./ Kossuth Lajos utcai ingatlanokat érinté médositasi kérelem
El6add: Juhész Veronika elndk
Szakmai el6add: Németh Eszter telepiilési foépitész

Juhész Veronika elnok: Megkérem f6épitész asszonyt, ismertesse az eléterjesztést.

Németh Eszter telepiilési féépitész: A 2431/2 hrsz-u ingatlan tulajdonosa nytjtott be kérelmet
a rendezési terv mddositassal kapcsolatosan. A Kossuth Lajos utcaban fekvd ingatlan jelenleg
falusias lakoteriilet besorolasti. A Kossuth Lajos utcéban a szabélyozasi terv ugy rendelkezik,
hogy az ingatlanokat ketté kiilon Svezetre osztja. Meghatérozott egy Gvezeti hatart, és ezeknek
a telkeknek a java felfut a Kossuth Lajos utca végén 1évé folditig. Egészen addig, amig €lt az
a szabaly, hogy lakoépiiletet lehet épiteni abban az esetben, ha nincs az ingatlanra vonatkozd
szabélyoz4si vonal Ovezeti megosztds megvalositva, akkor is rendezettnek tekintette a
jogszabaly. Ez az ij térvénnyel, egy magasabb rendli modositassal most mar nem €I, és ezért
olyan helyzet alakult ki, hogy a teleknek a vége a rendezési terv 7. melléklet alapjan telepiilés-
rendezési szerz6dés koteles, hosszu tava lakoteriilet. Telekcsoport tjraosztas kertilt ra a 2-3
évvel ezelotti kis feliilvizsgalattal. A telekcsoport Ujraosztdst viszont csak az egesz
telektdmbnek az tjraosztasdval engedi meg a Foldhivatal, ezéltal hidba akarnd a tulajdonos
megosztani az 6vezeti hatar mellett a telkét azért, hogy tudjon épiteni a Kossuth Lajos utca
fel5l, nem tudja megvaldsitani, hiszen ahhoz a telekben 1év6 szamos tulajdonosnak bevonaséval
lenne lehetséges. A probléma egy magasabb rendii jogszabaly véltozasabol j6vo probléma, amit
orvosolni kellene a rendezési tervvel. Erre sziiletett egy olyan javaslat a résziinkrdl, hogy az
Svezeti hatartol tal esd teriiletekre ha rakeriilne egy be nem épithetd teriilet sav, akkor nem
lenne el6irva a tulajdonosoknak, hogy az 6vezeti hatar mentén megosztjak a teriiletiiket, tehat
az egész ingatlan jelenleg megmaradhatna abban a formdban, vagy csak azokat a
telekalakitasokat kellene létrehozni, ami egyébként is lehetséges, tehat az ut szélesitését meg
lehet valdsitani akarmelyik oldalon, ha el6irja a rendezési terv, viszont az vezeti hatar, tehat a
telekk6zépsé megosztasara nem lenne szitkség. Ebben az esetben a telek elsé fele lenne, ami
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felhasznalhato, és egy meghatérozott mélységben pedig rakeriilhetne az a sraffozott teriilet, ami
mar t6bb helyen a rendezési terven szerepel, ami gyakorlatilag telekosztast nem ir eld, viszont
a beépitést azon a teriileten blokkolja. Ez a probléma a Kossuth utca barmely telkét érintheti.

Juhasz Veronika elndk: Van-e a Bizottsagnak kérdése, hozzaszol4sa ehhez a napirendhez?

Nyiri Zoltin kiilsés bizottsigi tag: Az el6terjesztés 3. szami mellékletében be nem épithetd
savra javasolt jelenleg TRSZ koteles teriileteknél kb. 9 telket érintéen az Svezeti hatarvonal,
illetve annak a teriiletsdvnak a vége nem talélkozik. Ez jelentett volna anomaéliat telekosztasnal,
ha valaki kezdeményez ott telekalakitast? Hova keriilt volna a teriilet hatarvonala?

Németh Eszter telepiilési féépitész: Lehet, hogy volt itt egy moédositas valamikor. Ezzel a
modositassal a telekcsoport jraosztds és a telepiilésrendezési szerzodés kotelezettség is
lekeriilne a tertiletr6l, tehét eldirasra keriilne, hogy ezeknél a telkeknél a hétsé foldut felé
laké6épiilet kialakitdsat nem tennénk lehetdvé.

Nyiri Zoltin kiilsés bizottsigi tag: Masik észrevételem pedig, hogy ezzel, hogy be nem
épithetd sav kategoriaba visszasoroljuk ezeket a teriileteket, nem johet barmiféle kartalanitési
igény?

Németh Eszter telepiilési foépitész: Nem beépitésre nem szant teriiletekké mindsitenénk
vissza, hagynank falusias laké6vezetben, megmaradna beépitésre szant kategoridban, csak a
teleknek a hatsé részérdl tiltanank le az épiileteket. A Kértéritési igénnyel kapcsolatosan
valdjaban 7 év eltelt, és senki nem lépett semmit. Ha valaki idején egy olyan telepitési
tanulmanytervvel, hogy ennek a terilletnek mésfajta hasznositisat tartalmazza, az
Onkormanyzat dénthet ugy.

Juhasz Veronika elnék: A Kossuth utcdban ezen az oldalon rengeteg haz épiilt az elmult
iddben.
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Németh Eszter telepiilési foépitész: Az egyszerli bejelentést megtették valdban, és senki nem
foglalkozott azzal, hogy a telek végén milyen Svezeti hatar van.

Nyiri Zoltin kiilsés bizottsagi tag: Kozuti kozlekedési teriileten tortént- e barmilyen
fejlesztés?

Németh Eszter telepiilési foépitész: Az uthoz nem nytilna a rendezési terv. TRSZ koteles
fejlesztés nem tortént erre a teriiletre.

Takdcs Attila kiilsés bizottsdgi tag: Ami a javaslatban van, azzal a lila teriiletet jegeljiik egy
iddre.

Juhasz Veronika elnék: Igen, egyelore.
Horvith Attila képviselé: Egy-két olyan szélesebb telek van az utcdban, ahol maganuttal tudna
hatrébb is hézat épiteni a tulajdonos. Ezzel nem lovaljuk bele azokat, akik meglatjik az ilyen

megoldasokat?

Takics Attila kiilsés bizottsigi tag: Van hats6 beépitési vonal. Az mdgé nem épithet.



Németh Eszter telepiilési féépitész: Be nem épithet6 savra nem is lenne sziikség, de van olyan
telek, amelyiket csak kertként lehetne hasznélni. Magénutat csak akkor lehetne 1étrehozni, ha a
Testiilet ugy dont, hogy a rendezési tervben az beépithetd. A HESZ azt mondja ki most, hogy
a kék szaggatott vonal mogé nem lehet épiiletet tenni.

Takdes Attila kiilsés bizottsagi tag: A hatdrozati javaslatban az, hogy a kérelmez6t terhelik a
koltségek, az nem biztos, hogy jo. Egy jogszabalyvaltozas miatt keriilt 6 és a t6bbi
telektulajdonos is ilyen helyzetbe. Méltanyos lenne, ha ezt az Onkormanyzat bevallalna.

T6bb kérdés, hozzaszdlds nem volt.

Juhasz Veronika elnék: Amennyiben tobb kérdés nincs, az alabbi hatérozati javaslatot teszem
fel szavazasra:
Modosité hatarozati javaslat:

1. Gyoérijbardt Kozség Onkormanyzatinak Képviselo-testiilete tamogatja, hogy a
Kossuth L. utcai telkek a HESZ. 7. szamu mellékletérdl, a telepiilésrendezési
szerzédés koteles teriiletek helyszinrajzarol lekerilljon, a teriilet a szabélyozasi
tervlapon egy vezetbe keriiljon, azzal, hogy a teriilet DNy-i felén , telek be nem
épithetd része” teriiletsav keriil feljeldlésre.

2. A rendezési terv médositasanak koltségeit az Onkormanyzat véllalja.

Felelds: Kobor Attila polgarmester
Hataridd: folyamatos

Elnok kérdésére a Telepiilés-fejlesztési Bizottsag 6 igen, 1 nem szavazattal, tartézkodas nélkiil
az alabbi hatdrozatot hozza és javasolja a Képvisel6-testiiletnek elfogaddsra:

17/202S. (V1.16.) TeleEiilés-fejlesztési Bizottsagi hatarozat
Gybrujbarat Kozség Onkormanyzat Telepiilés-fejlesztési Bizottsaga elfogadasra
javasolja a Képviselo-testiiletnek az aldbbi hatarozati javaslatot:

1. Gybrajbarat Kozség Onkormanyzaténak Képviseld-testiilete tamogatja, hogy a
Kossuth L. utcai telkek a HESZ. 7. szdmu mellékletérdl, a telepiilésrendezési
szerz6dés koteles teriiletek helyszinrajzardl lekeriiljon, a teriilet a szabalyozasi
tervlapon egy ovezetbe keriiljon, azzal, hogy a teriilet DNy-i felén , telek be nem
épithetd része” teriiletsav kertil feljelolésre.

2. A rendezési terv modositasanak koltségeit az Onkormanyzat véllalja.

Felelds: Kobor Attila polgarmester
Hatarid6: folyamatos

5./ 3314 hrsz ingatlan rendezési terv médositasi kérelem
Elbadd: Juhasz Veronika elndk
Szakmai eldad6: Németh Eszter telepiilési foépitész

Juhisz Veronika elnék: Megkérem foépitész asszonyt, ismertesse az elterjesztést.

Németh Eszter telepiilési foépitész: A Veres Péter utcaban fekvé 3314 hrsz- ingatlan
tulajdonosa nyujtott be rendezési terv médositasra vonatkoz6 kérelmet. A hatélyos rendezési
terv az ingatlanon 1évé épiiletet kettévagja. Egy bovitést szeretnének végrehajtani az ingatlanon,
&s abba futottak bele a kérelmez6k, hogy bovités esetén is rendezetté kell tenni az ingatlant, ami
ebben az esetben az épiileten keresztill nem megvalésithat6. Azt kérik, hogy vizsgélja feliil a
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szabalyozasi vonalnak a helyzetét az Onkorményzat. Az a tervezett it, ami azt feltételezte még
valamikor, hogy ez az szerviz ut végig fog futni. Gyakorlatilag az 6 ingatlanuknak fut neki ez
az ut, de ez a kialakult lakoparkkal mar elveszett, tehat ennek a szabdlyozasi vonalnak a
helyzetét javasoljuk feliilvizsgalni, de legalabb az ingatlanrdl lehiizni.

Juhasz Veronika elndk: Megkérdezem a tisztelt Bizottsagot, kivan-e valaki hozzasz6Ini?

Takacs Attila kiilsés bizottsigi tag: Ez technikailag azt jelentené, hogy az el6tte 1€v6 savot az
Onkorményzatnak le kell adnia.

Németh Eszter telepiilési fo6épitész: Igen.

Racz Gyorgy elnék: Ennél is igaz, hogy nem a kérelmez6 hibaja, valamikor rakerilt a vonal.
Javaslom, hogy az Onkormanyzat itt is vallalja a koltségeket.

T6bb kérdés, hozzdszolds nem volt.

Juhisz Veronika elnék: Amennyiben tobb kérdés nincs, az alabbi hatarozati javaslatrol kérem
a Bizottsag szavazasat:
Moddosit6 hatérozati javaslat:

1. Gyérujbardt Kozség Onkormanyzatdnak Képvisels-testiilete tAmogatja, hogy a
Gyorujbarat 3314 hrsz.-0 ingatlanon a szabalyozasi vonal helye mddositasra
keriiljon azzal, hogy a szabalyozasi vonal a 3356/11 hrsz.-u ingatlanon 1évo
szabalyozasi vonal folytatasa lesz.

2. A rendezési terv médositasanak koltségeit az Onkormanyzat vallalja.

Felel6s: Kobor Attila polgarmester

Hatarid6: folyamatos

Elndk kérdésére a Telepiilés-fejlesztési Bizottsag 6 igen, 1 nem szavazattal, tartdzkodas nélkil
az alabbi hatdrozatot hozza és javasolja a Képvisel6-testiiletnek elfogadasra:

18/2025. (V1.16.) Telepiilés-fejlesztési Bizottsagi hatarozat
Gyorujbarat Kozség Onkormanyzat Telepiilés-fejlesztési Bizottsaga elfogadasra
javasolja a Képviselo-testiiletnek az alabbi hatarozati javaslatot:

1. Gyértjbarat Koézség Onkormanyzatdnak Képviselo-testiilete tdimogatja, hogy a
Gyb6rijbarat 3314 hrsz.-0 ingatlanon a szabélyozdsi vonal helye modositasra
keriiljon azzal, hogy a szabélyozasi vonal a 3356/11 hrsz.-U ingatlanon 1évé
szabalyozasi vonal folytatésa lesz.

2. A rendezési terv médositdsanak koltségeit az Onkorméanyzat véllalja.

Felel6s: Kobor Attila polgarmester

Hatarid6: folyamatos

6./ Gyoérajbarat 23099 munkaszimu telepiilésrendezési eszkozok mddositasa,

véleményezési szakasz lezarasa
Eldadé: Juhész Veronika elnok
Szakmai eldad6é: Németh Eszter telepiilési foépitész

Juhasz Veronika elnok: Megkérem f6épitész asszonyt, ismertesse az eléterjesztést.



Németh Eszter telepiilési foépitész: A 23099 munkaszamu telepiilésrendezési eszkézok
médositasi eljarasanak véleményezési szakasza lefolytatdsra keriilt. A tervcsomag t6bb izben
egyeztetésre keriilt a szakhatosagokkal, illetve a partnerekkel. A jogszabély alapjan minden
beérkezett észrevételrdl dontést kell hozni. Volt egy egyeztetd targyalds, amit az
Onkormanyzat kezdeményezett, és az Allami Foépitészi Irodan keriilt megtartasra. Pontrol
pontra egy kétoras egyeztetés soran végig lett beszélve a rendezési terv. A hatarozatban felsorolt
pontok koziil, ami médositast vagy észrevételt érdemel, az egyrészt a Borudvar teriilete, ahol
volt észrevétel, az 0 beépitésre szant teriilettel kapcsolatban az Allami F6épitész tett egy
ellenzé észrevételt, de ezt az egyeztetd targyalason sikeriilt feloldani. A Marton pincék
szabalyozasanal olyan modositasi javaslat ment be az Allami Féépitészhez, hogy OTEK aldli
felmentést kérnénk, mivel az ingatlanok jelenleg kicsike telkek, a beépitettség messze
tilhaladja az &vezetben eldirhaté maximumot. Meghataroztunk egy 70%-os beépitést, hogy
ezeken a picike telkeken lehessen feltiintetni a mar felépitett pincéket. Erre az Allami Féépitész
azt a véleményt adta, hogy az OTEK aléli felmentési kérelmet nem talélja kellden indokoltnak,
egyéb plusz vizsgalatokat kért azért, mert nem szeretné, hogy esetleg a rendezési terven
kertiljenek legalizaldsra olyan, 10 éven beliili ingatlanok, amiknek az elhelyezése nem lett volna
lehetséges. Erre a plusz el6irt vizsgélatra kért az Onkorményzat érajanlatot. Gyakorlatilag
minden teleknek fel kellett volna mémi a rajta all6 épiileteket, meghatarozni a jelenlegi
beépitettséget, és ebbil egy plusz anyagot benyujtani. A tulajdonosok ugy nyilatkoztak, hogy
ezt nem kivanjak megfinanszirozni, ezért a javaslatunk szerint ez kikeriilne a modositasi pontok
koziil. A 3-7. médositasi pontokkal kapcsolatban nem volt észrevétel. A 8. modositasnal egy
javitast kértek, azt megtette a tervezd. A 9. modositasi pont a Szazszorszép Laképarkban 1évd
parkol6 6vezetnek a kérdéskore volt. Gyakorlatilag itt is OTEK al6li felmentést nytjtottunk be,
mert egy olyan jogszabalyi valtozasba futottunk bele, hogy amikor a rendezési terv modositast
még nem inditotta el az Onkorményzat, de mar elviekben témogatta a beadvéanyat a parkolo,
garazs teriilet 1étrehozasanak, akkor még nem szerepelt az orszagos torvényben, viszont amikor
val6jdban elindult az eljaras, akkor olyat vezettek be az OTRT-ben, hogy a telepiilés
kozigazgatdsi hataratél 250 méteren beliill nem lehet kijeloini Gj beépitésre szant teriiletet.
Ennek az ingatlannak a Vt dvezetbe vald kijelolésérol szolt a modositas, ezért a masodik
véleményezési szakaszban OTEK-t6] val6 eltérési kérelmet nyujtott be polgarmester ur, amit
az Allami F8épitész az egyeztetd targyalason egyéb vizsgalatokhoz kotott. Tehat nem tudjuk,
hogy elhelyezhetd lesz-e, hogy engedélyezik-e az Gvezetben a gardzssor kialakitasat, de a
javaslat az, hogy tovabbra is az Onkorményzat tartson ki a korabbi dontése mellett, hogy az
dvezetben a gardzsok létrehozasat tdmogatja. Nyilvan, ha a zar6 szakaszban az Allami
Féépitész nem adja meg az eltérési lehet6séget, akkor ennek a teriiletnek tovabbra is csak
maximum 10%-o0s beépitettsége marad, tehat néhany garazs elhelyezhetd lenne, de az, amit az
eredeti kérelemben benyujtottak, az nem. Itt gyakorlatilag arrél szo6l a dontés, hogy az Allami
Foépitész véleményének megfeleléen a dokumentéciot kiegészitjiik, és fenntartjuk a kordbbi
dontésiinket. A 11. médositasi pont pedig a Szabi Car teriiletének a moédositasa. A teriilet a
hatlyos rendezési terven mezbgazdasagi teriilet, a véleményezési szakaszban végig a séarga,
mezOgazdasagi teriiletnek jelolt teriiletrész gazdasagi Gvezetben szerepelt, viszont mind az
Allami Féépitész, mind a Foldhivatal eltérd véleményt fogalmazott meg a term6f5ld min6ség
és mennyiségi védelmére valé hivatkozassal. Az egyeztetd targyaldson szdmos érvet
felsorakoztatott polgdrmester ur is, hogy ez egy helyi vallalkoz6, és helyhez kotott
beruhdzasnak minésiil. A Féldhivatal tovabbra is a torvényre hivatkozva fenntartotta a
véleményt és az egyeztetd targyalason nem sikeriilt attérést hozni. Ezutan sziiletett egy olyan
javaslat, miutan egyeztetést folytattunk a tulajdonossal, hogy a koncepci6jat atmodositana arra
vonatkozo6an, hogy a jelenleg gazdasagi teriiletbe sorolt, de parkolonak hasznalt 6vezetrészre
épitenék meg az \jj tervezett csarnokot, €s a hatso teriiletrészt nem gazdasagi 6vezetként, tehat
nem 1Uj beépitésre szant teriilet kijel6léssel, hanem un. magénut-parkoléd Svezetként kérné
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jelolni. Ez azt jelentené, hogy a torvénynek az a mondata, hogy nem lehet 1j beépitésre szant
teriiletet kijelolni, az innentdl mar nem 4allna fenn. Nyilvan a Foldhivatal véleményét nem
tudjuk, még ebben a kérben, de a kérés az lenne, hogy gazdaségi teriilet helyett parkol6 Gvezet
kijel6lését timogassa a Képvisel6-testiilet. Ezt a hatarozati javaslatba Gigy épitettiik be, hogy az
eredeti dontésekre hivatkozva méodositand a Képviseld-testiilet a véleményét, €s ennek a hatso
teriiletrésznek a nem kereskedelmi-szolgaltato-gazdasagi teriilet kijelolést tenne, hanem
magéanut-parkold Gvezet kijelolést. A 12. modositassal kapcsolatban nem volt észrevétel, a 13.
médositas kikeriilt ebbdl az eljarasbol, a 14. médositassal kapesolatosan szintén nem volt eltérd
vélemény. A 15. modositisnal volt egy javaslata, észrevétele az Allami Foépitészi Hivatalnak.
Ez a D&D Metal Kft a Templomsoron, hogy a teriileten azt a magéanutat, ami a Templomsor
utcat és a gazdasagi teriiletet kiti Gssze, ami jogilag ott van, azt javasolta maganit Gvezetbe
sorolni. A javaslatunk a Képviseld-testiiletnek, hogy ezt a javaslatot ne fogadja el, mert nem cél
a Templomsor utca fel6] a gazdasagi teriilet megkézelitése, hanem inkabb azt javasoljuk, hogy
megsziinteté jellel adja meg a lehetdséget a rendezési terv a maganttnak akar erre a lako
teriiletre valo egyesitését, kotelezni nem lehet a tulajdonost, de a lehetdséget biztositanank. Ha
maganut Gvezetbe jeloljiik, akkor érvényt adnank annak, hogy onnan is lehetne a gazdasagi
terilletnek egy 0t kapcsolata, ami nem szerepelt indulaskor a Képvisel6-testiilet céljai kozott. A
16. mddositasnal a javaslatot figyelembe vettiik. Ezek a javaslatok sziilettek, illetve még egy
olyan technikai véltozas az Allami F6épitész részérél, hogy a hét szelvényt tartalmazod
szabalyozasi tervet egyben kéri egy mellékletként a Helyi Epitési Szabalyzatban szerepeltetni.
Ennek technikai lehet6sége megvan, igy nem kell a szelvények kozott valtogatni.

Juhdsz Veronika elnok: Megkérdezem a Bizottsag tagjait, hogy ehhez véleménye, javaslata
van-¢?

Kérdés, hozzasz6las nem volt.

Juhisz Veronika elnék: Amennyiben kérdés, hozzaszo6las nincs, az elbterjesztésben szerepld

hatarozati javaslatrél kérem a Bizottsag szavazasat.

Hatérozati javaslat:
1. A 23099 msz-u telepiilésrendezési eszk6zOk modositasa altalanos eljaras
véleményezési szakaszaban a kornyezeti értékelésre és a telepiiléstervre beérkezett
véleményeket Gyérijbarat Kozség Onkorméanyzata Képviseld-testiilete megismerte, a
javaslatokat megvizsgalta és az el6terjesztésben szerepl6 dsszefoglalét elfogadja.
2. A komyezeti értékelésre adott vélemények figyelembevételével a telepiilésrendezési
eszkozok modositdsdhoz készitett komyezeti értékelést Gyoérujbarat Kozség
Onkormanyzata Képvisel-testiilete elfogadja.
3. A képvisel6-testiilet a véleményezési szakaszban érkezett véleményeket, valamint a
2025. marcius 19-én tartott eltéré6 vélemények egyezteté targyalasdn készitett
jegyzOkonyvben rogzitett javaslatokat a 4. pontban rogzitett kivételekkel,
kiegészitésekkel elfogadja.
4. A képviselo-testiilet az kovetkezd véleményezOk véleményét nem vagy részben
fogadja el:
4.1 A 2. modositast a képviselo-testiilet torli a 23099 médositasi csomagbdl. A késdbbiek
soran a sziikséges vizsgalatok finanszirozdsara vonatkozé megallapodasokat kovetden
egy kovetkez6 eljarasban keriilhet sor a médositas vizsgalatara.
4.2. A Gydr-Moson-Sopron Varmegyei Kormanyhivatal Allami Faépitészi Iroda éltal
kifogasolt 9. szamu médositas targyaban az allami foépitésztél az OTEK-té1 valé eltérési
hozzajarulas megkérését a KOmu-P 6vezetben a max. beépitési % tekintetében tovabbra
is tamogatja. A terilleten kizirdlag tarolé6 és garazs rendeltetés engedélyezése
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kozérdeknek tekinthetd. A magamit-parkold oOvezetben telepitendd gardzsok a
lakoparkban uralkodé parkolasi kaotikus helyzet javitasat szolgélja.

43. A Gyb6r-Moson-Sopron Varmegyei Kormanyhivatal Foldhivatali Foosztaly
Foldvédelmi és Foldmérési Osztaly altal kifogasolt 11. szamd moédositds targyéban a
011/3 hrsz-u telek teljes teriiletének Uj beépitésre szant teriilet kijeloléssel jaro
kereskedelmi, szolgaltatd gazdasigi teriiletbe torténé atmindsitését nem tamogatod
véleményét a képviseld-testiilet elfogadja. A fejlesztdvel tortént egyeztetés alapjan a
képviselo-testiillet a 011/3 hrsz-u teriilet jelenleg altalanos mezdgazdasagi teriilet
ovezetbe sorolt teriiletrésze 11j beépitésre szant teriilet kijelGléssel nem jar6 kozlekedési
teriilet — maganut-parkolé Ovezetbe valé atsorolasa mellett dont. A 40/2024.(V.09.)
eljaras indit6 dontés és a 94/2024.(1X.26.) hatarozattal elfogadott Uj beépitésre szant
teriilet kijelolésére vonatkozd dontés 11. modositési pontra vonatkozo rendelkezését a
képviseld-testiilet visszavonja.

4.4. A képvisel6-testiilet nem fogadja el az eltéré vélemények egyezteté targyalisin
clhangzott allami fé€pitészi javaslatot, hogy a Templomsor utcdban a 3087/3 hrsz ut a
szabalyozasi tervben maganut ovezetbe keriiljon szabélyozasra. Az énkormanyzatnak
nem célja a gazdaségi teriilet Templomsor utca feléli megkﬁzelitését biztositani. A 3087/3
jovoben lehet6ség adodik az Gt megsziintetésére és lakotelkekkel valo esetleges
telekegyesitésre. A szabalyozasi tervben a 3087/3 és 3087/1 hrsz-u telkek kdzos hatarara
javasolt megsziinteto jel keriiljon.

5. A telepiiléstervek tartalmardl, elkészitésének és elfogaddsanak rendjérél, valamint
egyes telepiilésrendezési sajatos jogintézményekrdl szolé 419/2021. (VII. 15.)
Korméanyrendelet 62.§ (1) bekezdés és Gy6rujbarat Kozség Onkormanyzata Képviseld-
testiiletének a telepiilésfejlesztési és telepiilésrendezési, valamint a telepiilésképi
dokumentumok partnerségi egyeztetésének helyi szabalyairdl sz6l6 16/2022. (XII. 9.)
Onkorméanyzati rendelete el6irasa alapjan a partnerségi egyeztetés lefolytatésra kertilt. A
partnerségi tervdokumentacié és a partnerségi eljarasrél szolo tajékoztaté 2024.
november 13. napjan kozzétételre keriilt Gyérijbarat Kozség Onkorményzatinak
honlapjan (www.gyorujbarat.hu). A 2024. november 22-én tartott lakossagi férumon és
az azt kovetd partnerségi egyeztetés id6tartama alatt észrevétel a partnerek részér6l nem
érkezett, igy a partnerségi eljarast az Onkorméanyzat lezalja

6. A képviselo-testiilet a véleményezési szakaszt a mai nappal lezarja és a tervegyeztetés
zar6 szakaszanak inditasat az 3-4. pontokban rogzitett modositasokkal tamogatja.

Elndk kérdésére a Telepiilés-fejlesztési Bizottsag 6 igen szavazattal, ellenszavazat nélkiil, 1 {6
tartozkodasa mellett az alabbi hatdrozatot hozza és javasolja a Képviselo-testiiletnek
elfogadasra:

19/2025. (V1.16.) Telepiilés-fejlesztési Bizottsagi hatarozat
Gyo6rujbarat Kozség Onkormanyzat Telepiilés-fejlesztési Bizottsaga elfogadasra
javasolja a KépviselG-testiiletnek az aldbbi hatarozati javaslatot:

1. A 23099 msz-0 teleplilésrendezési eszk6zok modositasa 4ltalanos eljaras
véleményezési szakaszaban a koOrnyezeti értékelésre €s a telepiiléstervre beérkezett
véleményeket Gydrijbarat Kozség Onkormanyzata Képviseld-testillete megismerte, a
javaslatokat megvizsgalta és az el6terjesztésben szereplo 6sszefoglalét elfogadja.
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2. A kornyezeti értékelésre adott vélemények figyelembevételével a telepiilésrendezési
eszkdzok modositasdhoz készitett kornyezeti értékelést Gyorijbarat Kozség
Onkormanyzata Képvisel-testiilete elfogadja.

3. A képviselO-testiilet a véleményezési szakaszban érkezett véleményeket, valamint a
2025. marcius 19-én tartott eltérd vélemények egyezteté targyaldsan készitett
jegyzOkonyvben rogzitett javaslatokat a 4. pontban rdgzitett kivételekkel,
kiegészitésekkel elfogadja.

4. A képviselo-testiilet az kovetkezd véleményezdk véleményét nem vagy részben
fogadja el:

4.1 A 2. médositast a képviseld-testiilet torli a 23099 modositasi csomagbol. A késébbiek
soran a sziikséges vizsgalatok finanszirozasara vonatkoz6 megallapodésokat kdvetden
egy kovetkez6 eljarasban keriithet sor a médositas vizsgalatara.

4.2. A Gyér-Moson-Sopron Varmegyei Korméanyhivatal Allami Féépitészi Iroda altal
kifogésolt 9. szamu médositas targyiban az allami f6épitésztél az OTEK-t6l valé eltérési
hozzjarulas megkérését a KOmu-P dvezetben a max. beépitési % tekintetében tovabbra
is tamogatja. A terilleten kizar6lag tdrol6 és garazs rendeltetés engedélyezése
kozérdeknek tekinthetd. A magéanut-parkold Gvezetben telepitendé gardzsok a
laképarkban uralkod6 parkolasi kaotikus helyzet javitisat szolgalja.

43. A Gyo6r-Moson-Sopron Varmegyei Kormanyhivatal Foldhivatali F6osztaly
Foldvédelmi és Foldmérési Osztly éltal kifogasolt 11. szami modositas targyaban a
011/3 hrsz-u telek teljes teriiletének 10j beépitésre szant teriilet kijelSléssel jarod
kereskedelmi, szolgéltatd gazdasagi teriiletbe t6rténd atmindsitését nem tamogatd
véleményét a képviseld-testiilet elfogadja. A fejlesztdvel tortént egyeztetés alapjan a
képviselo-testiilet a 011/3 hrsz-u teriilet jelenleg Aaltalanos mezbdgazdasagi teriilet
dvezetbe sorolt teriiletrésze 0j beépitésre szant teriilet kijeloléssel nem jaro kozlekedési
teriilet — maganut-parkold Ovezetbe vald atsorolasa mellett dont. A 40/2024.(V.09.)
eljaras inditd dontés és a 94/2024.(1X.26.) hatarozattal elfogadott Gj beépitésre szant
teriilet kijelolésére vonatkoz6 dontés 11. modositasi pontra vonatkozod rendelkezését a
képviseld-testiilet visszavonja.

4.4. A képviseld-testiilet nem fogadja el az eltéré vélemények egyeztetd tirgyalasin
elhangzott 4llami f6épitészi javaslatot, hogy a Templomsor utcaban a 3087/3 hrsz ut a
szabélyozasi tervben maganit Gvezetbe keriiljon szabalyozasra. Az 6nkormanyzatnak
nem célja a gazdaségi terlilet Templomsor utca fel6li megkozelitését biztositani. A 3087/3
jovoben lehetdség adodik az ut megsziintetésére és lakdtelkekkel vald esetleges
telekegyesitésre. A szabalyozasi tervben a 3087/3 és 3087/1 hrsz-u telkek kozos hatarara
javasolt megsziintetd jel keriiljon.

5. A teleptiléstervek tartalmardl, elkészitésének és elfogaddsanak rendjérdl, valamint
egyes telepiilésrendezési sajatos jogintézményekrdl szolo 419/2021. (VI 15))
Kormanyrendelet 62.§ (1) bekezdés és Gyorijbarat Kézség Onkorményzata Képviseld-
testiiletének a telepiilésfejlesztési és telepiilésrendezési, valamint a telepiilésképi
dokumentumok partnerségi egyeztetésének helyi szabalyairdl sz6l6 16/2022. (XII. 9.)
Onkorményzati rendelete eldirdsa alapjan a partnerségi egyeztetés lefolytatasra keriilt. A
partnerségi tervdokumenticié és a partnerségi eljarasrél sz6l6 tajékoztaté 2024,
november 13. napjan kozzétételre keriilt Gydrijbarat Kozség Onkorményzatdnak
honlapjan (www.gyorujbarat.hu). A 2024. november 22-én tartott lakossagi forumon és
az azt kovetd partnerségi egyeztetés iddtartama alatt észrevétel a partnerek részér6l nem
érkezett, igy a partnerségi eljarast az Onkorményzat lezarja.
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6. A képvisel6-testiilet a véleményezési szakaszt a mai nappal lezérja és a tervegyeztetés
zard szakaszéanak inditdsat az 3-4. pontokban rogzitett modositasokkal tamogatja.

NAPIRENDEK UTAN

Juhdsz Veronika elndk: A napirendi pontok elfogytak. Van-e a Bizottsag tagjainak egyéb
kérdése, javaslata?

Horvath Attila képvisel6: A laképarkkal kapcsolatosan lenne egy kérdésem. Az el6z6
Képvisels-testiilet is hadakozott ott a lehet6ségekkel, hogy a bejar6é ne ott legyen, ahol az
ideiglenes, hanem lejjebb, a Csanak fel6li oldalon. Ebben tortént-e barmi el6relépés, vagy
tovabbra is az ideiglenes feljarot hasznaljak a lakok? Volt arrdl is szo, hogy egy kocsi murvat
visziink oda, uigy tudom, hogy ez sem tortént meg. Ugy latom, hogy tovébbra is megmarad az
a feljard, és a vélt igazi feljarét mar a gaz is ben6tte, fizikalisan sem lehet ott feljonni.

Németh Karoly alpolgarmester: Tortént egyeztetés. Volt itt a vallalkozo, aki folytatja az
épitkezést, akkor Gigy adtunk neki elvi hozzajarulast az épiiletek folytataséhoz, hogy ezt a feljar6
tigyet rendezik. Tehat nem zarkozott el attdl, hogy megépitik azt a kijarot, ami a terveken
szerepel.

Kébor Attila polgidrmester: Az, hogy azt az utat hasznaljék, azt a Kézut hatarozta meg. Azt,
hogy oda leboritsunk egy autdé murvat, azt ellenzem, mert arrél nem a lakok tehetnek. Amikor
a Testiilet megallapodott, a K6zhtnak az volt a véleménye, hogy ahol van, oda meg Iehet épiteni
a feljarét. Ok oda megterveztették, bevitték, majd a K6zt nemet mondott ra. Egyszer megadtak
r4 az engedélyt, utdna nem értjiik, hogy mi véltozott. Folyamatban van, de hatarid6t nem tudunk
mondani.

T6bb kérdés, hozzdszdlds a Bizottsdg tagjai részérdl nem érkezett.

Tovabbi kérdés, észrevétel, javaslat nem 1évén az elndk az lilést 17:25 drakor bezarta.

K.m.f
uhasz Ve@ dr. Szalma- \ovl:gs)l\iszter
elnok 2, jegyzo
7 —
Dobradi Daniel

jegyz6konyv hitelesitd
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